AEE - Arbeitsgemeinschaft
ERNEUERBARE ENERGIE no6.wien

AEE Sammm.

» Unsere Wurzeln: Sonnenkollektor - Selbstbau

« Ziel: Die Nutzung Erneuerbarer Energie verbreiten
» Forschung, Entwicklung und Dokumentation

» Beratung, Seminare

 Organisiert in Form eines gemeinnitzigen Vereines
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Ausgangslage

» Bauvorhaben der SG Neunkirchen in Ternitz,
Schéllergasse

 Wohnbau mit 30 WE

« 10 Reihenh&user und 3 Geschosswohn-bauten
kombiniert

« verbesserte Warmedammung und Solaranlage

 Solarfassade der Firma GAP-Solar GmbH (franer:
ESA Energie Systeme Aschauer Vertriebs GmbH)
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Aufgabenstellung

 Erstellung eines Messkonzepts

» Ertrage der Solarfassade: Ergebnisse aus
nutzbaren Solarertrdgen und Transmissions-
warmeverlusten der Fassade erfassen

« Uberwachung der Installation der Messgeréte

» Laufende Datenerfassung Uber einen
Zeitraum von ca. zwei Jahren (2001-2002)

» Auswerten und Analyse der erfassten Daten
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Gebdudebeschreibung

U-Wert stat. [W/m?,a]

NW Aullenwand 0,223

SO AuBenwand 0,191

Fenster 1,3
Flachdach 0,2

Keller 0,38
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Solarfassade Kartonwabe

solare
Einstrahlung

Eigenschaften:

» Hinter der Fassade keine grofRe
Speichermasse nétig

» Solarwabe Ubernimmt die
Funktion des Absorbers

* ESA-Solarfassade benétigt keine
Abschattung

Tag
Nacht

* nicht auf Gewinnmaximierung
ausgerichtet

;
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Effektiver U-Wert
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2 1: Globalstrahlung

2: Wirmefluss
4 Solarfassade
|

4: Wirmefluss
G: Referenzwand
))‘ 5,7: Innen-
el temperatur
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Zusammenhang eff. U-Wert — Globalstrahlung

Ueff in W/(m2K)
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Giobalstrahlung [Wim?]

Jahresheizwiirmedarf in kWh/m?,a

43

42

41

29

38

Variantenvergleich

Jahres-Hei bedarf

{eiz f - Kosten Fassade SO

43,5

4127,2

14476

4800

2400

1200

Variante 1, Variante 2,
Massivwand Holzriegel-konstruktion
Ob hn. Jahres-Hei f B Kosten der Wandkonstruktion ]

Variante 3,
Solarfassade dynamisch
Holzriegel
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Kosten Fassade SO [€]




Schlussfolgerung |

= Die Funktion der Fassade wurde prinzipiell bestatigt. Bei hohen
Einstrahlungswerten wird - auch in kalten Perioden - ein Warmestrom nach
innen erzeugt.

= Der gemessene effektive U-Wert der Fassade tber die gesamte
Heizperiode U-Wert = 0,056 W/m?* K wurde auch bei anderen Objekten
festgestellt. Die Monatsmittelwerte sinken wahrend der Heizperiode aulier
Oktober und im Marz/April nicht unter 0.

= Voraussetzung als wirtschaftliche Alternative zu konventionellen
Bauweisen: das Preisgefalle zwischen Massiv- und Leichtbauwand muss
noch weiter reduziert werden.

» Dammstandard des Gebaudes indirekt proportional zu Wirtschaftlichkeit
der Solarfassade.

= Entscheidung iber Wah! der Komponenten mit 6kologischen Parametern,
Bilanz zugunsten der Leichtbaukonstruktion verschoben (weniger graue
i iger Global warming Potential, weniger Versauerungspotential). |
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